Robertovi Alexymu k 75. narodeninam

Ked som 9. septembra 2020 telefonicky za-
blahozelal profesorovi Robertovi Alexymu
k 75. narodeninam (v mene Univerzity Pavla
Jozefa Safarika a jej Pravnickej fakulty, ako
i v mene redakénej rady Pravneho obzoru), po-
d’akoval sa mi a pridal slavnu vetu: ,, Som spdrt,
Alexander!* Trochu prekvapene a dezoriento-
vane som sa spytal: ,, Kde spdt, Robert?“ Na-
sledujuce slova ma naozaj nesmierne potesili:
,,Spdt’ na Univerzite v Kieli! Od septembra

mam novii zmluvu ako Senior profesor na pdt

rokov, to znamena az do osemdesiatky!* Co
k tomu dodat’? ,, Srdecne blahozeldam, takze po-
kracujeme v spoluprdci aj prostrednictvom na-
Sich univerzit!

A potom sme trochu spominali. Profesor
Alexy si znovu a rad pripomenul ostatny pobyt
na Slovensku, tentoraz v KoSiciach, a predo-
vsetkym slavnost’, v ramci ktorej mu nasa uni-
verzita udelila ¢estny doktorat (podl'a neho ide
o jeden z najkrajsich ¢estnych doktoratov, aké
zazil), minulost’ rodiny, ktorej cesty historicky
viedli aj do nasich kon¢in. Vo Velkej Lomnici
sme nasli hroby jeho predkov a v samotnej obci
aj d’alsiu stavbu, na ktorej fasade su stale vidi-
tel'né stopy napisu ,,Alexy Miihle* — to zname-
na Alexyho mlyn. Napokon sme sa dotkli aj
jeho suborného diela Idedlne pravo, ktoré one-
dlho vyjde v Oxforde (Oxford University Press,
2020).

Vazeny pan profesor Alexy, mily Robert!
Pri prilezitosti Tvojho Zivotného jubilea by sme
radi Tebe 1 sami sebe eSte raz priblizili neza-
budnutel'né slavnostné chvile z 9. marca 2018.

Najprv zaznelo Laudatio v podobe prejavu
dekanky doc. JUDr. Gabriely Dobrovicovej,
CSc.:

Vasa Magnificencia, viZeny pan rektor,

dovol'ujem si Vam predlozit’ navrh, aby na
dnesnom slavnostnom zasadnuti Vedeckej rady
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach
bol panovi Prof. Dr. Robertovi Alexymu odo-
vzdany diplom o udeleni ¢estnej vedeckej hod-
nosti, ,,doctor honoris causa‘.
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Vazené vedecké auditorium, cteni hostia,
damy a pani,

dostalo sa mi tej cti, predstupit’ pred Vas
a bliz§ie Vam predstavit’ vyznamna osobnost’
pravnického a vedeckého Zzivota, ktorej dnes
Univerzita Pavla Jozefa Safirika v Kogiciach
udeli titul ,,doctor honoris causa‘.

Robert Alexy sa narodil v Oldenburgu 9.
septembra 1945. Jeho velkou vasnou bola od
pociatku filozofia, ktorej §tadiu sa venoval na
Univerzite v Gottingene. Z dévodov praktickeé-
ho zaujmu absolvoval i §tadium prava. Ako
sam hovori, skuto¢nost’, Ze neskor ako pravny
filozof mohol vedomosti z oboch disciplin spo-
jit a vyuzit, povazuje za najvacsie stastie svoj-
ho profesionalneho zivota.

Po prvej Statnej skuske v roku 1973 praco-
val do roku 1976 na svojej dizertacnej praci
o Teorii pravnej argumentacie (Theorie der ju-
ristischen Argumentation). Dielo po prvy raz
vyslo tlacou v roku 1978 a slavu mu prinieslo
v roku 1982, ked ho ocenila Filologicko-histo-
rickd sekcia Akadémie vied v Gottingene,
a ked bolo prelozena do viacerych jazy-
kov. V zivote mladého pravnika to bol dolezity
prelom a odvtedy mu bolo jasné, ze jeho osudo-
vou pracovnou istotou je stolicka na nekonec-
nom horizonte rise vedy.

Dalsim kI'aovym dielom Roberta Alexy-
ho bola Teoria zdakladnych prav, pévodne ha-
bilitacna praca obhijena v letnom semestri
1984 v Gottingene pod dohl'adom profesora
Ralfa Dreiera. T4 sa okamzite stala medzina-
rodnym bestsellerom, priCom jej ohlas preko-
nal ohlas spominanej Tedrie pravnej argumen-
tacie. Dotkla sa velkych tém — otazok, ktoré
zakladné prava a slobody patria jednotlivcovi
ako ¢lovekovi a ob¢anovi, akymi principmi je
viazané zakonodarstvo $tatu a ¢o si vyzaduje
uskutocnenie l'udskej dostojnosti, slobody
a rovnosti. Mimochodom, profesor Ralf Dre-
ier o par rokov neskor ako zahrani¢ny expert
posudzoval vedecky projekt vtedajsej Katedry
teorie a dejin $tatu a prava Interakcia prav-
nych kultur.
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Profesor Alexy po zastupovani na univerzi-
tach v Regensburgu a v Kieli prijal v roku 1986
pozvanie prave z Univerzity v Kieli, ktora sa sta-
la miestom jeho trvalého podsobenia. V roku
1992 vysla jeho kniha Pojem a platnost’ prava
(Begriff und Geltung des Rechts) zamerana na
treti taziskovy tematicky okruh v oblasti pravnej
vedy — na pojem pravo. Na rozdiel od predstavi-
tel'ov pravneho pozitivizmu je Alexy presvedce-
ny o tom, ze pravo ma nevyhnutne do ¢inenia so
spravodlivostou. Na otazku: ,,A ked sa napriek
tomu vynasaju nespravodlivé rozsudky?*, odpo-
vie bez zavéhania: ,,Tak s nespravne.

Nazory profesora Alexyho ako pravneho
teoretika vyrazne ovplyvnili pravnu prax vo
svetovom meradle. Ako odbornik v oblasti teo-
rie zakladnych prav a slobdd obhajuje hlavni
tézu svojej habilitacnej prace o tom, ze zaklad-
né prava treba chapat ako principy. Prave
z tohto hladiska rozhodujucim spésobom for-
moval Struktiru pravnej argumentacie najvys-
Sich sudov, resp. ustavnych stidov v mnohych
a to nielen eurdpskych statoch (Slovensku re-
publiku nevynimajtc). Jeho nespocetné prace
boli uverejnené v 23 jazykoch, pocas svojho
pedagogického a vedeckého posobenia bol sko-
litelom viac ako 80 dizertaénych prac a jeho
doktorandi su dnes profesormi na univerzitach
v rdznych kutoch sveta. Z jeho $koly mozno
spomenut’ mena ako Martin Borowski (Heidel-
berg), Nils Jensen (Miinster), Matthias Klatt
(Graz), Matthias Kumm (New York — Berlin),
Fernando Leal (Rio de Janeiro), Jan-Reinhard
Sieckmann (Erlangen-Norimberg), Virgilio da
Silva (Sao Paolo) ¢i Axel Tschentscher (Bern).
Nezabtidajme ani na to, ze profesor Pavel Hol-
lander ako Stipendista nadacie Alexandra von
Humboldta tiez absolvoval zaciatkom devét'de-
siatych rokov dlhodoby Studijny pobyt u profe-
sora Alexyho na Univerzite v Kieli.

Aby sme stale nehovorili len o prave. Pre-
toze Robert Alexy je i priatelom matematickej
logiky. Potvrdzuje to skuto¢nost’, ze k jeho naj-
pozoruhodnejs$im pracam patri sformulovanie
matematického vzorca pre umenie vyvazova-
nia. Sluzi ako nieco hmatatel'né pre prax, najma
ak sa tato tyka rozhodovacej ¢innosti v otaz-
kach uplatnenia principu proporcionality.
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Profesor Alexy sa neuzatvara do slonovino-
vej veze Cistej vedy. Svoje konicky zaclenil do
svojej prace, predovsetkym maliarstvo 19. sto-
rocia, vedeckt fantastiku, konkrétne epizody
z amerického televizneho serialu Star Trek.
Prednaska o 35. epizode z tohto serialu, ktora
sa uskutocnila 8. februara 2000 v Kieli s na-
zvom Data a ludské prava. Pozitronovy rozum
a dvojito—trojity pojem osobnosti a v ktorej
okrem in¢ho s velkym prehl'adom a nadhla-
dom hodnotil pravnu situdciu v roku 2365 a ro-
zoberal jej T'udskopravne aspekty, patri medzi
tie kultové a je dodnes nezmazatel'ne zapisana
do pamate naSej pravnickej generacie.

Vasen, chut a nevycerpatel'na energia, stala
pripravenost’ na vedecku diskusiu — to su cha-
rakteristiky, ktoré zdobia profesora Alexyho ako
excelentného ugitel’a, a ktoré pravidelne napfiia-
ju tie najvécsie poslucharne kdekol'vek na svete,
kam zavita. Jedine¢nym zazitkom pre slovensku
pravnicku verejnost’ bola jeho slavna prednaska
Dvojakd povaha prava, ktora sa uskutocnila
31. marca 2009 v Bratislave. S fiou bol bez-
prostredne spojeny krst slovenského prekladu
jeho uz spominaného diela Pojem a platnost
prava, autorstvo ktorého si pripisal profesor Pa-
vel Holldnder. Uvedeny preklad vysiel ako jed-
no z prvych diel v ramci edicie Vydavatel'stva
Kalligram Exempla iuris, ktorti dodnes rediguju
profesori tejto fakulty Alexander Brostl a Pavel
Holldnder. V onen pamétny marcovy vecer pro-
fesor Alexy uviedol do Zivota aj slovensky pre-
klad knizky Rudolfa von Jheringa Boj za pravo.
Tieto udalosti symbolizovali vyvrcholenie dlho-
ro¢nej spoluprace medzi zjednotenou nemeckou
sekciou a jednotnou, ¢eskoslovenskou a neskor
slovenskou sekciou Medzinarodného zdruzenia
pre pravnu a socialnu filozofiu (IVR), v oblasti
filozofie prava, ktora sa novsie datovala od roku
1991, kedy sa prvy svetovy kongres po pade ze-
leznej opony uskutoCnil prave na Univerzite
v Gottingene. Osobnd intenzivna spolupraca
pokracovala po roku 1993 aj na urovni svetové-
ho predsednictva tejto organizacie, v ktorom
mali Nemecko a Slovensko dlhoro¢né spolo¢né
zastupenie, vlastne az do konania svetového
kongresu IVR vo Frankfurte nad Mohanom
v roku 2011.
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V ramci podujati venovanych sedemdesia-
tinam profesora Alexyho v Brazilii v roku 2015
sa oslavenec predstavil prednaskou na tému
Idedlne, ako to, ¢o ma byt (Ideales Sollen); vla-
ni na konferencii v estonskom Tallinne, kde
mala opét’ zastiipenie aj nasa univerzita a fakul-
ta, sa grandidznym spdsobom vratil k proble-
matike I'udskych prav. V zalohe ma nachystant
knihu o filozofii prava Immanuela Kanta a ako
ho pozname, ur€ite nam pripravi aj d’alsie pre-
kvapenia. Po zalozeni Ustavu tedrie prava
Gustava Radbrucha na nasej fakulte na je-
sen roku 2016 profesor Alexy venoval tejto no-
vej ustanovizni vlastné prace, ktoré napisal
o tomto najvyznamnejSom nemeckom filozofo-
vi prava 20. storocia, aj tie, ktoré sa tykaja ob-
dobia Radbruchovho pdsobenia v Kieli. Akoby
symbolicky sa tesne predtym jeho Ustav filozo-
fie prava v Kieli transformoval na Ustav Her-
manna Kantorowicza. Gustav Radbruch a Her-
mann Kantorowicz boli najlepsi priatelia, Rad-
bruch svoju Filozofiu prava venoval prave
Kantorowiczovi. Verim, ze spolupraca tychto
dvoch institutov bude pokracovat.

Vazené akademické zhromazdenie, svetové
zasluhy pana profesora Roberta Alexyho o roz-
voj skutoénych hodnét, ktorych ochrana a pod-
pora by mala byt’ jednou z prioritnych tloh pra-
va, st nespochybnitelné. Je ¢lovekom, ktory
s neuveritelnym pracovnym nasadenim a entu-
ziazmom dokdzal svojou tvorbou naplnit’ svoje
vizie a sicasne nadchnut’ pre spolupracu v pro-
spech rozvoja pravnej filozofie generacie $tu-
dentov a spolupracovnikov. Nositel'om ¢estného
titulu ,,doctor honoris causa“ nasej univerzity sa
stane excelentny vedec velkého formatu, naj-
VACSi stcasny systematik na poli pravnej vedy,
zodpovedny a midry ¢lovek, osobnost’ plna ide-
alov humanizmu a spravodlivosti, v ktorych rea-
lizaciu neochvejne veri. Preto im zasvitil cely
Zivot.

Dakujem za pozornost’.

Po tvodnom pod’akovani profesor. Dr. Ro-
bert Alexy predniesol v ramci slavnostného ce-
remonialu pred Vedeckou radou Univerzity
Pavla Jozefa Safarika a Gestnymi hostami pred-
nasku na tému:
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Redlny a idedlny rozmer prava

Moja vychodiskova téza je, ze pravo ma
dvojaka povahu. Téza o dvojakej povahe prava
ustanovuje poziadavku, Ze pravo nevyhnutne
obsahuje oboje — realny alebo fakticky rozmer
a idealny alebo kriticky rozmer. Fakticky rozmer
je v definicii prava zastipeny prvkom autorita-
tivneho vydania a prvkom spolocenskej u¢in-
nosti, zatial’ ¢o idealny rozmer nachadza vyjad-
renie v prvku spravodlivosti alebo moralnej
spravnosti. Autoritativne vydanie a spoloc¢enska
ucéinnost’ st socialne fakty. Ktokol'vek tvrdi, ze
socialne fakty samy osebe mozu urcovat, ¢o je
a ¢o nie je pozadované pravom, obhajuje poziti-
visticky pojem prava. Ak sa raz pridd moralna
spravnost’, osobitne spravodlivost’ ako potrebny
treti prvok, obraz sa zasadne zmeni. Objavuje sa
nepozitivisticky pojem prava. Takto téza
o dvojakej povahe prava zahtfia nepozitivizmus.

Ako je teda uvedené, téza o dvojakej povahe
prava, nech je to akokol'vek, ostava abstraktna
a formalna. Aby sme dospeli ku konkrétnemu
obsahu a jasnej Strukture, tézu musime vysvetlit’
v ramei systému. Preklenujucou ideou tohto sys-
tému je inStitucionalizacia rozumu. Politicka
forma prejavena systémom je demokraticky ale-
bo diskurzivny konstitucionalizmus. Samotny
systém sa vytvara v troch krokoch.

1. Idealno

V prvom kroku sa stanovuje idedlny rozmer
prava. Zakladom mdjho argumentu je téza, ze
pravo nevyhnutne nastol'uje tvrdenie o sprav-
nosti a Ze toto tvrdenie obsahuje poziadavku mo-
ralnej spravnosti. Tato poziadavka spravnosti je
zdrojom nevyhnutného vztahu medzi pravom
a moralkou.

Proti téze spravnosti sa objavuji mnohé na-
mietky. Osobitny vyznam ma namietka, ze pozia-
davka spravnosti, ak sa tyka moralky, nie je ni¢
viac ako vyjadrenie iluzie alebo omylu. Usudky
0 tom, ¢o je moralne zavizné, zakazané alebo do-
volené, alebo o tom, ¢o je moralne dobré¢ alebo
zI¢, spravodlivé alebo nespravodlivé, su subjek-
tivne, relativne a su iba vysledkom rozhodnuti.
Z toho dovodu sa hovori, Ze moralnym argumen-
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tom chyba raciondlnost’ a s fiou aj objektivnost’
a spravnost’ alebo pravda. Namietka pokracuje
tym, ze poziadavka spravnosti preto musi byt
spojena s autoritativnymi alebo institucionalnymi
dovodmi, zalozenymi vyluéne na realnej alebo
faktickej povahe prava. Inak by tato poziadavka
spojila pravo s iracionalnost'ou. Tto namietku by
sme mohli nazvat’ ,,namietkou iracionalnosti®.

Odpovedou na namietku iracionalnosti je
teoria diskurzu. Teodria diskurzu pozaduje, aby
medzi overitelnostou a svojvolou existovala
tretia vec: racionalita alebo — tu chapana v rov-
nakom zmysle — rozumnost’ (rozumu-schop-
nost’, reasonableness).

Teodria diskurzu je proceduralnou tedriou
praktickej racionalnosti. Podl'a tedrie diskurzu
moralny predpoklad je spravny, ak ho mozno vni-
mat’ ako vysledok racionalneho diskurzu. Pod-
mienky diskurzivnej racionalnosti mozno objas-
nit’ prostrednictvom systému principov, pravidiel,
a foriem vSeobecného praktického diskurzu. Ten-
to systém obsahuje pravidla, ktoré vyzaduju ne-
protirecivost,, jasnost’ jazyka, spol'ahlivost’ empi-
rickych premis a uprimnost’, ako aj pravidla a for-
my, ktoré hovoria o dosledkoch, vyvazovani, zo-
vseobecnitelnosti, a 0 povode normativnych pre-
svedéeni. Procesné jadro pozostava z pravidiel,
ktoré zarucuju slobodu a rovnost’ v diskurze po-
skytnutim prava ucasti na diskurze kazdému
a prava kazdému spochybiiovat’, ako aj obhajovat’
kazdé jednotlivé tvrdenie i vSetky tvrdenia.

Tedria diskurzu je konfrontovana s mnohy-
mi problémami. Jeden z nich spociva v skutoc-
nosti, ze diskurz nie je proces, ktory vzdy pripus-
ta iba jednu spravnu odpoved’ (just one right
answer). Aby sme si boli isti, teoria diskurzu si
robi narok na urcité normativne poziadavky. Pra-
vidla diskurzu vyjadruji hodnoty slobody a rov-
nosti. Tie su zakladom od6vodnenia I'udskych
préav. Preto l'udské prava mozno povazovat za
diskurzivne potrebné. To znamena, ze popretie
ludskych prav je diskurzivne nemozné. Popri
diskurzivnej potrebe a diskurzivnej nemoznosti
vSak predsa existuje $iroky rozsah toho, ¢o je iba
diskurzivne mozné. Usudok (rozhodnutie) je
diskurzivne mozné, iba ak jedna osoba moze
odovodnit’ tento tsudok bez porusenia akého-
kol'vek pravidla alebo principu diskurzu, zatial
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¢o scasne ind osoba moze urobit’ to isté so zre-
telom na popretie samotného usudku. V takom
pripade nezlucitel'né Gsudky st podporené do-
vodmi. Nesthlas je preto rozumnym nesuhla-
som. Mohli by sme tento problém nazvat’ ,,prob-
lémom praktického poznania“.

II. Realno

Problém praktického poznania si vyzaduje
opustit’ prvé stadium definované vyluéne idealmi
spravnosti a diskurzu a postupovat’ k druhému
Stadiu, kde pravne upravené procesy, po prvé, za-
rucuju dosiahnutie rozhodnutia a, po druhé, stara-
ji sa o jeho vynutitel'nost’. Je to krok k pozitiv-
nosti, ktory je definovany autoritativnym vyda-
nim a spolocenskou ucinnostou rozhodnutia.
Slabost’ idealneho rozmeru si vyzaduje existen-
ciu realneho, to jest pozitivneho rozmeru prava.

II1. Zmierenie idedlneho s realnym

Mohli by sme zhrnit, ze potreba pozitiv-
nosti zahfia pozitivizmus. To by vSak bolo ne-
zlucitel'né s dvojakou povahou prava. Podla
tézy o dvojakej povahe prava pravo ma sucasne
obidva rozmery, realny a idealny. Potreba tohto
dualizmu vychadza z dvoch vyrovnavajicich
principov: z principu pravnej istoty (Rechtssi-
cherheit) a z principu spravodlivosti. Vzhla-
dom na slabost’ idealneho rozmeru poziadavka
spravnosti obsahuje oba principy. To znamena,
ze obidva st nevyhnutne spojené s pravom.
Princip pravnej istoty pozaduje zavidzok
voci tomu (uznanie toho), ¢o je autoritativne
vydané a je spolocensky uéinné; princip spra-
vodlivosti vyZaduje, aby rozhodnutie bolo mo-
ralne spravne. Ani jeden princip nikdy nemoze
uplne nahradit’ ten druhy. Téza o dvojakej po-
vahe vyzaduje, aby boli v sprdvnom vzajom-
nom pomere. Tento spravny pomer je podstat-
nou podmienkou pre harméniu systému.
»Spravny* (correct) tu odkazuje na spravnost
v sthrnnom zmysle, obsahujtcu oboje, faktici-
tu a idealitu. Mohli by sme to nazvat’ ,,sprav-
nost’ druhého Stadia“. Generovanie spravnosti
druhého $tadia je vecou vyvazovania (balan-
cing) a fakt, ze ukazuje, Ze vyvazovanie nema
miesto iba pri tvorbe a aplikacii prava, teda
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v pravnej praxi, ale tiez v zadkladoch prava.
Spravnost’ druhého $tadia je témou treticho
kroku, ktory sa tyka institucionalizacie rozumu.

1. Vonkajsia hranica

Institucionalizacia rozumu je zlozitd vec.
Mozno rozliSovat’ tri jej aspekty. Prvy aspekt je
ten o vonkajsej hranici prava. Ten sa tyka od-
mietnutia tézy Hansa Kelsena, ze ,,obsahom
prava moze byt kedykol'vek ¢okol'vek™ a na-
hrady za fiu, Radbruchovej formuly, ktora vo
svojej najkratSej forme znie: ,,Extrémne bez-
pravie nie je pravo®. Tato formula je vysled-
kom dosiahnutia vyvazenosti medzi idealnym
a realnym rozmerom prava. Toto vyvazZovanie
sucasne vyjadruje oboje, dvojaki povahu prava
i nepozitivizmus. Sila pozitivnosti sa vymazéava
na prahu extrémnej nespravodlivosti.

2. Poradny konstitucionalizmus

Vonkajsia hranica prava je nevyhnutna,
ale nijako nie je dostato¢nou podmienkou in-
Stitucionalizécie rozumu. Uplna realizacia tej-
to myslienky je mozna iba v politickej forme
demokratického alebo diskurzivneho konstitu-
cionalizmu. Tedria diskurzu vyzaduje demok-
raciu, v ktorej myslienka diskurzu méze byt
realizovana, v rozsahu, aby vobec mohla byt
realizovana, iba v poradnej demokracii. V ide-
alnej demokracii by nebol konflikt medzi de-
mokraciou a ludskymi alebo Ustavnymi pra-
vami. V realnej demokracii vSak predsa len
konflikt je. Realita spolocenského Zzivota si
preto vyzaduje prieskum ustavnosti, chapany
ako argumentativne alebo diskurzivne zasta-
penie Pudu. Ustavny prieskum ako diskurziv-
ne zastupenie je znovu vyjadrenim dialektiky
realneho a idealneho — to znamend, dvojakej
povahy prava.

3. Pravny diskurz

Vznik demokratického ustavného Statu vy-
tvara institucionalny ramec pre rieSenie prav-
nych problémov. Tento ramec vSak potrebuje

byt naplneny. Nastrojom naplnenia je pravna
argumentacia alebo diskurz.

Jadrom tedrie pravnej argumentacie je téza
osobitného pripadu. Téza osobitného pripadu
hovori o tom, Ze pravny diskurz je osobitny pri-
pad vseobecného praktického diskurzu. Téza
osobitného pripadu vyjadruje nevyhnutné spo-
jenie medzi pravom a moralkou. Osobitna po-
vaha pravneho diskurzu spociva v jeho prihla-
seni sa k zakonu, precedensu a vladnucim prav-
nym doktrinam. To je redlna alebo institucio-
nalna stranka pravneho diskurzu. V rameci tych-
to zavdzkov — a ich odévodnenia — su moralne
argumenty predsa len nevyhnutné, pokym po-
ziadavka spravnosti nebude splnena. Moralne
argumenty su teraz neinstitucionalnymi argu-
mentmi a neautoritativnymi argumentmi. Tym-
to spésobom je dvojaka povaha prava pritomna
v pravnej argumentacii.

V aplikacii prava su tri zakladné operacie:
subsupmcia, vyvazovanie a porovnanie. Vo viet-
kych troch formach pravidla ako aj principy zo-
hravaju podstatnu tlohu. Pravidla vyjadruja de-
finitivne alebo realne ,,ma byt*, principy prima
facie alebo idealne ,,ma byt*. Dialektika medzi
realnym a idealnym je takto pritomna dokonca
v najabstraktnejsej rovine tedrie noriem. K tomu
by sa ziadalo dodat’, Ze abstraktna Groven teorie
noriem je bytostne spita s velmi konkrétnymi
otazkami vykladu a aplikacie 'udskych a ustav-
nych prav. Idealne ,,ma-byt* principov je nor-
movo-teoretickym zakladom principu propor-
cionality, ktory je, opdtovne, nevyhnutny pre te-
oriu ustavnych prav a prieskum ustavnosti.

Vsetko to su dokazy v prospech tézy, ze
dvojaka povaha prava je pritomna — explicitne
alebo implicitne — vo vsetkych zakladnych otaz-
kach prava. To je dovod preco je jedinou najpod-
statnejSou Crtou prava a preco pravny pozitiviz-
mus nie je primeranou teériou povahy prava.

Laudatio a preklad textu prednasky z an-
glictiny:

Alexander Brostl
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