nu kontinuitu (nielen v uzkom vyzname porad-
ca — sudca Ustavného sudu, ale aj v §irSom vy-
zname, ak sledujeme kariérny postup jednotli-
vych predstavitel'ov tohto ,telesa“ na Casovej
osi ich pravnickych povolani a funkcii v State
i v medzinarodnych organoch).

Uvahy o del’be moci a o minulom, stéas-
nom i budicom postaveni a vyzname Ustav-
ného sudu pre kontrolu Ustavnosti a ochranu
zakladnych prav jednotlivcov patria k tym za-
vaznym, v kontexte pravnom, politickom i ce-
lospoloc¢enskom. Su sucastou nasej kultary,
nielen pravnej kultiry. Rozvazne uvahy byva-

ju zalozené na hlbokom poznani a brania sa
podcenovaniu i preceiiovaniu ¢ohokol'vek
a kohokol'vek. Tato kniha je vyznamnym pri-
spevkom k rozvaznemu uvazovaniu o podsta-
te ustavného sudnictva (nielen) v podmien-
kach Slovenskej republiky. Takto akosi moze-
me hlbsie vnimat’ ,,vInobitia konceptov* raci-
onalneho zéakonodarcu, racionalneho interpre-
tatora a racionalneho a spravodlivého sudcu -
aj na ustavnopravnej a ustavno-politickej
urovni.

MartinaGajdoSova’

“Doc. JUDr. Mgr. Martina GajdoSova, PhD., Katedra tedrie prava a filozofie prava, Pravnicka fakulta UK

v Bratislave.

KROSLAK, D. Pravny §tat — vyvoj, principy, mechanizmy ochrany. Praha : Wol-
ters Kluwer CR, 2022, 244 s. ISBN 978-80-7676-439-2 (broz.), ISBN 978-80-7676-

440-2 (pdf.)

V prvom ¢isle prvého ro¢nika uhorského
odborného pravnického periodika ,,Jogallam.
Jog — és allamtudomanyi szemle® (t. j. ,,Pravny
stat. Pravo — a Statovedna revue®) z roku 1902
Illés Karoly Edvi! uvadza, ze o tom, ¢o je to
pravny S$tat, uz mnohi napisali mnoho, a na-
priek tomu malokto vie, ¢o je jeho skuto¢ny
vyznam.? Odvtedy sice mnohi d’al§i napisali
mnoho d’al§ieho o pravnom State, ale vobec nie
je isté, ¢i sme dnes bliz§ie k poznaniu ,,;jeho
skuto¢ného vyznamu®, resp. k jeho jednotné-
mu a mytami nezahalenému chéapaniu, ako
tomu bolo v ¢asoch Illésa Karolya Edviho.?

Medzi najnovsie publikécie v ramci sloven-
skej odbornej spisbe kladuce si za ciel’ objasnit’
povahu (,skutoény vyznam®) pravneho S§tatu
patri monografia renomovaného odbornika
z oblasti pravnej tedrie a konstitucionalistiky

"EDVL L. K. (1842 — 1919), prokurator, advokat
a korespondenény ¢len Uhorskej akadémie vied.

2 Pozri EDVL 1. K. Jogdllam. Jogallam. Jog — és
allamtudomanyi szemle. Budapest, 1902, ¢. 1, s. 1.

3 Pozri napr. METENKANYC, O. M. Materialny
verzus formalny pravny $tat: myty a kontroverzie. In
Acta Facultatis Iuridicae Universitatis Comenianae.
2021, ¢. 2.
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docenta Daniela Kroslaka Pravny stat — vyvoyj,
principy, mechanizmy ochrany. (Praha : Wolters
Kluwer CR, 2022) nadvizujica na jeho skorsie
prace.* K motivom spracovania tejto monogra-
fie autor (tak trosku v duchu Illésa Karolya Ed-
viho) uvéadza, ze v laickom, ako aj odbornom
diskurze sa mozno stretniit’ s naduzivanim poj-
mu pravny $tat, a to neraz bez jasnej predstavy,
¢o tento pojem vlastne znamena (s. 8).
Recenzovana monografia s rozsahom 244
stran je formalne rozdelena na predslov, tri ka-
pitoly a zaver, pricom po impozantnom zozna-
me bibliografickych zdrojov este nasleduje ako
priloha zoznam kritérii pravneho §tatu. Tazis-
kovou, najrozsiahlejSou a pre aplika¢nu prax
azda najzaujimavejSou je kapitola pojednavaju-
ca o jednotlivych principoch pravneho Statu (s.
40 —s. 113), i ked’ v ostatnej dobe Coraz aktual-
nej$imi st aj eurdpske mechanizmy ochrany

4 Napr. KROSLAK, D. Vznik a formovanie ang-
lo-americkej idey rule of law od 17. do 19. storo¢ia.
In Paneurdpske pravnické listy, 2021, & 2, KROS-
LAK, D. Vznik a formovanie nemeckej idey pravne-
ho statu v 19. storo¢i. In Paneurdpske pravnické listy,
2021, &. 1, KROSLAK, D. a kol. Ustavné pravo. Bra-
tislava : Wolters Kluwer s. r. 0., 2020.
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pravneho Statu, ktorym je venovana samostatna
kapitola (s. 114 — 169).

V prvej kapitole autor v stru¢nosti priblizuje
vyvoj, resp. formovanie konceptu pravneho §ta-
tu a to jednak v podobe konceptu ,,rule of law*
v prostredi anglo-americkej pravnej kultury (od
17. storocia), jednak v podobe konceptu ,,Rechts-
staat v prostredi nemeckej pravnej kultary (od
18. storoc¢ia). Vyklad autor ozivuje citaciou téz
osobnosti, ktoré zasadnym spésobom ovplyvnili
formovanie konceptu pravneho Statu, a (i ked’
v podstatne mensej miere) citaciou rozhodnuti
prezentovanych v anglickej stidnej praxi (napr.
Case of Prohibitions z roku 1607).

V druhej kapitole sa pozornost’ autora obra-
cia k zakladnym principom (znakom) pravneho
Statu, pricom pri ich formalnom demonstrativ-
nom vypoéte vychadza z nalezu Ustavného
stdu Slovenskej republiky z 31.5.2017, sp. zn.
PL. US 7/2017. Autor tu v nadviznosti na za-
kladné principy pravneho Statu mapuje stano-
viska Ustavného sudu Slovenskej republiky vo
veciach pravneho Statu, avSak (zial, zrejme
programovo) nereflektuje koncept pravneho
Statu a jeho principy v rozhodovacej praxi Naj-
vyssieho sidu Slovenskej republiky (ako ani
v rozhodovacej praxi NajvysSieho spravneho
sudu Slovenskej republiky).

Zaujimavé podnety pre odborny diskurz
ohl'adom konceptu pravneho Statu a jeho princi-
pov pritom celkom urcite obsahuje aj rozhodo-
vacia prax NajvysSicho sudu Slovenskej republi-
ky a Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej
republiky (a vel'mi pravdepodobne aj rozhodo-
vacia prax sudov nizsej instancie).’ V tejto suvis-
losti mozno spomentt’ napriklad rozsudok Naj-
vyssieho sudu Slovenskej republiky z 12.3.2014,
sp. zn. 3Szi/4/2014, v ktorom tato sidna instan-
cia konstatovala, Zze zakaz zneuzivania prava je
jednym z ustavnych principov pravneho $tatu,

5V zaujme korektnosti je vo vzt'ahu k absencii
reflexie pravneho $tatu a jeho principov v rozhodova-
cej praxi Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej re-
publiky v recenzovanej monografii potrebné pozna-
menat’, ze tato sudna inStancia vznikla k 01.8.2021
a zrejme v Case odovzdania ,,rukopisu® bol na inter-
nete dostupny len limitovany pocet jeho rozhodnuti
— predslov recenzovanej monografie je datovany
marcom 2022.
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ktoré Ustava Slovenskej republiky implicitne
obsahuje v €l. 1 ods. 1. Zaujimavym podnetom
pre tvahy autora v ramci vykladu o principoch
pravneho statu by mohlo byt aj ponatie pravne;j
Upravy spristupniovania informacii podl'a zdkona
o slobode informacii a obmedzeni stanovenych
v zékone €. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore
v zneni neskorSich predpisov a v zakone
¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov
v zneni neskorsich predpisov ako paralelnych
pravnych uprav v rozsudku Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky z 31.07.2013, sp. zn.
6Sz1/8/2012, resp. v rozsudku Krajského sudu
v Bratislave zo 14.03.2012, sp. zn. 2S 129/2008.¢
Autor by mohol analyzovat’ vyssie uvedenu tézu
o paralelnych pravnych tpravach pri vyklade
o poziadavke vnutornej bezrozpornosti pravne-
ho poriadku a zmienke o derogacnej klauzule /ex
specialis derogat legi generali (s. 79 a nasl.).
Napokon sa ziada dodat’, ze snad’ viac priestoru
si zasluzil vyklad o principe legality a povinnos-
ti parlamentu pri tvorbe zakonov dodrziavat
procesné predpisy, ktoré sam vytvoril (s. 77 —
78).

Tretia kapitola je venovana eurdpskym me-
chanizmom ochrany pravneho §tatu (ako jednej
zo zékladnych hodnét Rady Eurdpy a Europ-
skej Unie) a to jednak v ramci Rady Europy,
jednak v ramci Eurdpskej unie. Autor tu pribli-
zuje snahy o definiciu pravneho $tatu na urovni
Rady Eurdpy, ako aj zoznam kritérii pravneho
Statu, ktory Benatska komisia schvalila v roku
2016, ako aj mechanizmy monitorovania dodr-
ziavania principov pravneho statu v ¢lenskych
Statoch. Vyklad o ochrane pravneho Statu na
urovni Eurépskej tnie sa pozornost’ sustred’uje
na mechanizmus ochrany zakladnych hodnot
Eurodpskej tinie podl'a ¢l. 7 Zmluvy o Eurdpske;j
Ginii a na tzv. Novy ramec EU na posilnenie
pravneho §tatu. Napokon sa autor zmienuje
o niektorych aspektoch ponatia pravneho Statu
v rozhodovacej praxi Stidneho dvora EU.

Recenzovana monografia je napisana kulti-
vovanym 3tylom a dobre sa &ita. Citatela nevy-
rusuju ani pocetné a miestami rozsiahlejsie ci-

¢ K tomu pozri aj ods. 16 rozsudku Najvyssieho
spravneho sudu Slovenskej republiky zo 16. 12. 2021,
sp. zn. 5Szik/3/2020.
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tacie stanovisk Ustavného sudu Slovenskej re-
publiky, ani rozsiahli poznamkovy aparat (488
poznamok pod c¢iarou na priblizne 170 stran
,.zakladného* textu), ktory vSak nezachadza do
ornamentalnosti, a ktory [parafrazujic slova
Zdénka Kiihna z jeho oponentského posudku
na dizertaént pracu Katarzyny Zak Krzyzanko-
vé Quid iuris? (Deskriptivni teorie pravni in-
terpretace a argumentace)] ani nepredstavuje
nacrt buducich ¢lankov a knih autora.

Po obsahovej stranke recenzovand mono-
grafia (ako tomu nasvedCuje uz jej rozsah a tiez
niektoré pouzité tituly’) predstavuje tvod do
konceptu pravneho $tatu a jeho principov pri-
marne v kontexte slovenského pravneho dis-
kurzu a slovenskych tstavnopravnych realii.
Recenzovanu monografiu mozno zaroven cha-
rakterizovat’ ako publikaciu na pomedzi tedrie
prava, pravnej filozofie, istavného prava a tiez
eurdpskeho prava s ¢rtami pedagogickej publi-
kacie.

V eventualnom d’alSom vydani recenzova-
nej monografie by Citatel’ iste uvital doplnenie
vecného registra ul’ah¢ujuceho jeho orientaciu
v tejto publikacii (predovsetkym pokial sa zau-
jima ,,iba“ o urcity konkrétny aspekt konceptu
pravneho Statu). Obsah sice mdze napomdct
hladaniu ,,bludiaceho®, avsak vecny register
nenahradi.

V ramci aktualizacie zoznamu bibliografic-
kych zdrojov pre ucely eventualneho d’alsicho
vydania recenzovanej monografiec mozno auto-
rovi odporucit’ doplnenie (viacerych) sloven-
skych a ¢eskych odbornych prac venovanych
téme pravneho Statu publikovanych do roku
20223 ktoré by mohli podnietit’ d’al§ie smery

7 Napriklad Nacrt historie idey pravneho $tatu
(titul 1. kapitoly), Milniky anglo-americkej idey
orule of law* (titul podkapitoly 1.1), Criepky
z formovania nemeckej idey ,,Rechtsstaat-u“ (titul
podkapitoly 1.2).

$ Napr. GABRIS, T. Pravny §tat vs. Gistavny §tat:
pohlady pravneho pozitivizmu, non-pozitivizmu

uvah, resp. vykladov autora. Pri vyklade o prin-
cipe proporcionality by v eventudlnom d’alSom
vydani recenzovanej monografie snad’ bolo
vhodné spomenut’ asponn vo forme odkazu
v pozndmke pod ¢iarou niektoré prace profeso-
ra Pavla Holldndera venované tomuto principu’
— profesor Pavel Holldnder patri medzi naj-
vyznamnej$ie osobnosti slovenskej a ceskej
pravnej vedy (nielen) na poly principu propor-
cionality'® a ako uvadza stard parémia debita
solventur omnia.

RobertJakubac¢*

£

LubomiraSoltysova

a pravneho realizmu. In BERDISOVA, L. (ed.) Prin-
cip legality v materidalnom pravnom State. Zbornik zo
sekcie medzinarodnej vedeckej konferencie ,,Pravny
§tat — medzi vedou a umenim®, ako sucasti medzina-
rodného vedeckého kongresu Trnavské pravnické
dni, 20. — 21. septembra 2018. Trnava : Pravnicka
fakulta TU v Trnave, 2018, Bratislava : Wolters Klu-
wer, 2018, POSIVAKOVA, L., ANTOSOVA, Z.,
KOCAN, M. (zost.) Oslava pravneho Statu (Pravny
Stat z pohladu teorie statu a prava a medzinarodného
prava). Zbornik prispevkov zo $tudentskej rozpravy
konanej dna 24. aprila 2013 na Pravnickej fakulte
UPJS v Kogiciach. Kogice : Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kogiciach. Pravnické fakulta, 2013, PRE-
USS, O. Podstatné nalezitosti demokratického prav-
niho statu v judikatufe ¢eského ustavniho soudu. In
GERLOCH, A., KYSELA, J. et al. 20 let Ustavy Ces-
ké republiky. Ohlédnuti zpét a pohled vpred. Plzen :
Aleg Cengk, 2013.

9 Napr. HOLLANDER, P. Putovani po stezkdch
principu proporcionality: intence, obsah, dusledky. In
Pravnik, 2016, ¢. 3, HOLLANDER, P. Subsumpcia
versus proporcionalita, ¢i pravna istota versus
individualna spravodlivost’. In Zbornik z konferencie
22. slovenské dni prdva. Bratislava : Slovenska
advokatska komora, 2016.

19 Pozri napr. ONDREJEK, P. Princip proporcio-
nality a jeho aplikace v oblasti lidskopravnich norem.
Disertacni prace. Praha : Pravnicka fakulta Karlovej
univerzity, 2011, s. 40.

* JUDr. Rébert Jakubag, PhD., Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky.
** Mgr. Lubomira Soltysova, Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky.
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